Juristischer Marathon mit bitteren Folgen

Wenn ein Nachbar aufs Ganze geht — Die traurige
Geschichte um eine Doppelgarage in J6hstadt

VonN Mario KADEN

Johstadt. ,Es kann der Frommste
nicht in Frieden leben, wenn es dem
Nachbarn nicht gefillt ..“ Diese Bin-
senweisheit fallt einem unwillkiir-
lich ein, wenn man den Streit um ei-
ne Doppelgarage im Johstadter Orts-
teil Durrenberg betrachtet. Eigent-
lich begann die Affire ganz harmlos.
Jan und Wolfram H. bildeten eine
Bauherrengemeinschaft, um auf ei-
nem Grundstiick, gleich bei ihrem
Vaterhaus, eine Doppelgarage zu
bauen. Der kleine Flecken Erde wur-
de gekauft. Man stellte Bauantrage,
die durch Stadt und Untere Bauauf-
sichtsbehérde nach einigen Ande-
rungen genehmigt wurden.
Alltdgliches Geschehen, konnte

man meinen. Aber weit gefehlt.

Denn der Nachbar, Herr K., der in
Leipzig lebt und nur sporadisch auf
Urlaub im Stadtchen weilt, bedugte
misstrauisch das Geschehen. Er ist
nicht nur Besitzer des Nachbarhau-
ses, sondern auch eines wilden
Stuckes Wiese, das an den Garagen-
standort grenzt. Die beiden Briider
stellten also im Marz 1998 ihre Bau

tafel auf, begannen mit den Schacht

arbeiten, setzten den Rohbau. Nach-
bar K. reiste aus der Messestadt an,
sprang in gebithrendem Abstand um
die Baustelle herum und fotografier
te fleiffig das Geschehen. Im Juli
1998 hatte er genug Material, um
Widerspruch gegen die Baugeneh-
migung beim Landratsamt einlegen
zu konnen. Dort blitzte er ab. Also
klagte er beim Verwaltungsgericht
Chemnitz gegen die Kreisverwal

tung. Begriindung: Der Garagenbau
etwa 30 Meter vom ndchsten Haus
entfernt ,ldsst eine Splittersiedlung
beftirchten, da das Bauwerk deutlich
isoliert im Auflenbereich auf einer
fsi’hrgrr'an-‘Tﬁ Wiese steht und daher

ermuntern konnte, weitere Bauwer-
ke gleicher Art zu errichten®. Aufier-
dem beeinflusse die Garage ,die na-
tirliche Eigenart der Landschaft”.
Das Garagenmachwerk verunstalte
das Orts- und Landschaftsbild und
sei ein ,unertriglich stérender
Fremdkérper*. Doch das Verwal-
tungsgericht sah das anders, der
Nachbar verlor den Prozess im Fe-
bruar 1999. Vor dem daraufhin im
Mirz angerufenen Sdchsischen
Oberverwaltungsgericht unterlag er
ebenfalls. Doch der naturverbunde-
ne GroRstidter hatte vorsorglich
nicht nur die Verwaltungsgerichts-
barkeit angerufen, sondern im Sep-
tember 1998 auch eine Zivilklage
beim Amtsgericht Annaberg gegen

seine Nachbarn angestrengt. Eine

ganze Palette von Verfehlungen lis-
tete er auf: Die natiirlichen Wasser-
laufe wiren verandert, Tier-, Pflan
zen- und Wasserbestand nachhaltig
geschadigt, Wasser- und Wurzel-
haushalt mindestens eines Baumes
angegriffen, ein Feuchtbiotop zer-
stort worden und dergleichen mehr.
Inzwischen stand die Garage und
war nach Ansicht des Klagers an die
10.000 Mark wert.

Das Amtsgericht iibergab die Sa
che ans Chemnitzer Landgericht.
Das wies die Klage auf Abriss ab: Die
Richter aus Chemnitz begutachteten
den Stein des Anstofies und kamen
zu dem Urteil, dass Abstandsregelun
gen zum Nachbargrundstick zwar
geringfiigig verletzt seien, aber ein
Verschulden der Brider H. fehle.
.Die Beklagten befanden sich im Be-
sitz zweier behordlicher Auskiinfte,
so dass sie von der RechtmaRigkeit
ihres Tuns ausgehen durften®, er
klarte das Gericht. Keinesfalls konne
der Abriss der Garage gefordert wer
den, da die Aufwendungen dafiir un-
sittlich hoch seien. Doch Nachbar K.

genommen - 80.000 Mark.

wollte nicht aufgeben und rief das
Oberlandesgericht in Dresden an.
Mit Erfolg: Verstoff gegen Bestim
mungen der Naturparkverordnung
Erzgebirge/Vogtland, Verfremdung
des Gebietes, Verletzung von Schutz-
normen — das waren die Vorwiirfe
derDresdner Richter. Hinzu komme
vorsatzliches Handeln der Beklag-
ten, die durch den Nachbarn recht
zeitig gewarnt worden seien.

Der Garagen-Schatten, der auf die
feachte Nachbarwiese fillt, sei abso-
lut nicht hinzunehmen, deshalb
miisse der Bau entfernt werden. Kurz
vor Weihnachten 1999 kam das Ur

t e )

Ausblick in eine diistere Zukunft. Die J6hstddter Bauherren verlieren jetzt — Garage und Abrisskosten zusammen-

teil. Der Clou: Der Naturschiitzer aus
Leipzig darf die Garage seiner Nach
barn in Johstadt selbst abreifen. Die
Erbauer sind, jetzt durch das Landge-
richt Chemnitz, dazu verurteilt, die
Kosten in Hohe von geschatzten
5.450 Mark ,an den Glaubiger vor-
auszuzahlen®.

Jan und Wolfram H. legten im Ja
nuar Revision beim Bundesgerichts-
hof ein. Ein vom Fachmann einge-
holtes Gutachten beziffert den Werl
der Doppelgarage auf 77.000 Mark.
Im Mai 2000 befand der Bundesge-
richtshof aber, dass die Garage nicht
mehr als 60.000 Mark wert sei. Die

—FoTo: HARTMUT PULS

Mindestgrenze, ab der ein Biirger
den Bundesgerichtshof einschalten
kann, sei damit unterschritten. Das
heifit fiir die Johstadter Garagenbau-
er: Sie haben nun keine Moglichkeit
mehr, sich zu wehren. Sie verstehen
die Welt nicht mehr. Sie hatten alle
behérdlichen Genehmigungen, bau-
ten zentimetergenau, achteten pein-
lich auf Einhaltung aller Bestim
mungen, sie bekamen von etlichen
Gerichten gesagt, dass sie nichts Un
rechtes getan haben. Und trotzdem
verlieren sie jetzf — Garage und Ab
risskosten zusammengenommen
tiber 8o.000 Mark ...



	page 1

